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Виталий Фаринович
Я уполномочен представлять католическую доктрину и прежде, чем представлять любое учение о Боге, о человеке, о таинстве и о самой церкви и остальное, что относится к любой религии, нужно вначале говорить об источниках. Я буду читать эти идеи и объяснять вам. Главным источником религии является божественное Откровение. Трудно рассказать за 1,5 часа сегодня то, что содержится в учении католической церкви, поэтому буду ограничиваться только тем, что фундаментально определяет позиции католической церкви, ее догматическое  богословие, социальная и моральная доктрина. Говоря о божественном Откровении и особенно о человеческом факторе как ответе на это Откровение мы стакиваемся с двумя источниками это Святое Писание – первоисточник и традиция. Вы знаете, что есть Откровения, в котором говорится внешнее и внутреннее, имея в виду, что внешним Откровением является Сам Бог как инициатор. Такое откровение есть иудаизм, христианство и дискуссия, которая ведется по поводу ислама. Все остальные не являются религиями, потому что обладают внутренним откровением – буддизм, индуизм и т. д. Сам термин Откровения указывает на открытие и разглашение неких тайн, которые были недоступны человеку, если бы их инициатором не стал сам Бог. Говоря о понимании католической церкви я буду ссылаться на этот документ Второго Ватиканского Собора, это последний документ католической церкви. Второй Ватиканский Собор в документе …, где говорится о слове Божьем в п. 4, определяет Откровение как слово Божье, содержащее в этом документе два принципа. Первый принцип это само Откровение Бога и второй принцип это Откровение неких тайн о Боге, о человеке, о смысле бытия, которые были бы неизвестны, если бы Бог …, не известны были бы человеческому роду. Начиная с эпохи эллинизма тайны Откровения часто сталкивались с противопоставлением и рациональными идеями. Позиция католической церкви всегда была искать в Откровении некоторый отрицательный фактор, т. е. вера, которая ищет разум. После трактата о самом Откровении, отцы Второго Ватиканского Собора переходят к вопросу о передаче божественного Откровения, т. е. мы владеем каким-то абсолютным источником, имеем в виду самооткровение Бога, которое происходит от избранного народа евреев Израиля и дается нам в полноте, но как происходит эта передача, кто выступает этим гарантом. Католическая церковь, как и православная стоит на позициях что не только святое писание является источником Откровения, как первоначально, но и традиция выступает передачей. Именно традиция посредством церкви через апостольское преемство, которую апостолы оставили некую учительскую должность, которую получили от самого Христа. Итак, традиция является живым апостольским наследием, которое сохраняет церковная община. И это церковное предание развивается и сохраняется церковью под содействием святого Духа. Именно посредством святого Духа не только глава церкви, иерархия, Папа Римский или местные патриархи, но и вся церковная община содержат власть передавать божественное Откровение. Само Откровение и традиции заключают в себе доктрину, догму, литургическую и духовную жизнь. Именно через традицию церковь передает во Второй Ватиканский Собор все то, чем она является и все то, во что она верует, п. 8. Святое предание, как некое глобальное представление о божественном Откровении связано со святым Писанием и взаимно связано, сообщаясь друг с другом, традициями. Почему я так акцентирую внимание на позицию католической церкви и именно священное писание традиций? В XVI веке протестанты подвергли критике саму традицию. Именно в традиции содержится то, чего нет в священном Писании. Со стороны реформаторов позиция была на принципах только священного писания. На этих позициях стоит Ислам. Ответом на заявления протестантов был третейский сбор в 1546 году, который провозглашает, что источником Откровения являются не только книги, писания, Евангелие, но и традиция. Именно устная традиция может содержать те истины, те таинства, которые могут не содержаться в священном писании, так просто уловить эту особенность. Это привело в католической теологии третиндийского периода к такой теории двух источников: источник Откровения это священное писание и второе это традиция, согласно которым некие тайны откровения могли быть сохранены только в традиции и не находиться в письменной традиции. Документы Второго Ватиканского Собора немного меняют акцент на божественные Откровения. Первый Ватиканский сбор, говоря об Откровении предпочитал говорить о каких-то тайнах, которые были бы ниспосланы, если бы Бог нам их открыл эти таинства во множественном числе, имея в виду некие знания о самом человеке, его предназначении и цели человека. Второй Ватиканский Собор говорит о тайне, главным принципом, главным источником Откровения является только Бог. Не только передача каких-то знаний – это второстепенное, но сам Бог является инициатором, исходя из акта творения предусмотрено взаимоотношение меду Богом и человеком.
…

Имеется в виду, библиисты этим занимаются. Это текстуальная критика, которая верифицирует авторов данного священного писания. Сегодня всем известно, что некоторые послания к евреям, не было святого Павла или послания святого Петра тоже е было письмом святого Петра, были позже авторизированные, но интерпретация текстов или изменения. Сегодня библиисты доходят до того, что Иисус Христос мало, что сказал. В принципе то, что сохраняется. Может он только сказал аминь, как благочестивый еврей, может быть только – истинно говорю вам, т. е. как авторитичные слова самого Христа в данном случае, все остальное остается устной традицией, переписывает то, что было услышано, но и авторитичность представляется именно тем, что под вдохновением Святого Духа есть закрытый канон Священного Писания, интерпретация, критика не меняет сущности самого источника вдохновения.
…

Вы имеете в виду в догматическом богословии по отношению к Богу или по отношению к человеку? Очень сложная тема, чтобы рассматривать тринитарное богословие. Это особенность христианского монотеизма и на том полагает, что Бог один и как бы еще триедин. Понятие Святого Духа было в иудаизме и есть в исламе, но в данном случае в этих двух религиях оно не имеет антологического статуса. Есть появление силы и мощи самого Творца. Говоря о системе христианской, понятно, что Святой Дух выступает соучастником всего процесса Откровения, Он актуализирует Откровения, которые даны были от Отца через Сына. Дух Святой выступает личностью, субъектом. Если вы говорите об антропологии, так называемые двухотомия или трехотомия, то это просто методологический подход к рассмотрению человеческого существа как душа и тело или просто как дух, душа. Отсюда Святое Писание и традиции не могут быть не могут быть интерпретированы как два разных источника божественного Откровения и они являются неразделимы но некоторым образом сливаются воедино и устремляются к одной и той же цели, как говорит Второй Ватиканский Собор. Почему я привел это первым аргументом, аргументом в пользу традиций оттого, что все люди воспринимают окружающий мир и самого себя, и смысл жизни, используя культурное наследие, традиции, мифы. Само христианство сложилось тоже из мифов, процессом демифологизации. Таким образом через традиции мы открываем истины. Здесь такие теологи как Конгар, католический теолог, такой теолог как Эвелинг, протестантский теолог и известный всем философ основатель и продолжатель в герменевтике Гаден убеждали протестантов признать невозможность обращения только к святому писанию, как единственному источнику истины. Понятно, что святое писание обладает уникальной властью, когда нужно что-то верифицировать или судить о традициях. Сейчас в католических церквях создаются новые литургические традиции в Индии Африке. Сам присутствовал в Индии на такой литургической церемонии, где святая месса служится с использованием элементов индуизма. Для того, чтобы создать локальный обряд католической церкви, все эти попытки должны верифицироваться. Когда мы хотим верифицировать, первым источником верификации будет Священное Писание. Священное Писание не может само себя интерпретировать, для этого нужны традиции. Даже, когда Христос говорил своим ученикам, то естественно они должны были сразу на ходу интерпретировать его слова. Именно этим занимается традиция. Священное писание, т. е. Библия выступает неким зеркалом самоидентичности божественного Откровения. Это первый пункт по поводу основ католической веры, это подход к божественному Откровению и тут же можно себе намотать другие идеи и по отношению к протестантам, и по отношению к  мусульманам.
Другая черта католической теологии это сам акт Творца и Творения. Новый Завет еще не представляет какой-то автономной концепции о Творении. Он наследует именно то, что наследует от Ветхого Завета, зная одно, что Творцом является единственный Бог, но вводит одно понятие, которое потом развивается это то, что мы созданы по образу и подобию Сына, т. е. Иисуса Христа. Каким-то образом первая христианская община пересказывает всю ветхозаветную традицию концепции творения исходя из бытия. Мы говорим, что Бог создает мир из хаоса, хотя понятие хаос – греческое, евреи им не обладали, тем более не обладали понятием из нечего. Дело творения Бога может быть, согласно ветхозаветной традиции добрым. Сам акт творения будет взаимоотношение между Творцом и творением. Бог выступает здесь как пантократ, т. е. все вещи происходят от Него. Он является единственным источником всего живого, всего, что продуцируется, существует. Ничего нет выше Его. Святой Еремей, который потом развивает свое католическое учение церковь, настаивает, что причина всех вещей есть единственный Бог и Творец, который по своей свободной воле создал все вещи. Христос в католической, православной христианской догматической традиции является посредником, здесь некая новизна между Богом и творением. Таким образом новозаветные авторы вводят новый смысл в концепцию творения – это именно роль Сына Божьего в деле творения ссылаясь на источник Евангелия от Иоанна 13. Или в символе Никитского собора, когда вы говорите и ходите на каждую мессу или когда ходите на божественную литургию, где говорится единственный Бог Отец, Сын вечного, несотворенного, впоследствии которого все вещи были созданы. Второй Ватиканский Собор в своем документе о миссионерской деятельности в п. 2 говорит о творении, как слове Сына, через которого все вещи были созданы. Сказано так: через Сына исходит… Люби Бога Отца, который будучи безначальным начала, от Него рождается Сын и отсюда исходит Святой Дух по бессмертному благоволению. Весь мир был создан по Образу Сына. Второй Ватиканский Собор в своем документе церковь в современном мире это …, говорит, что человек исходит из акта творения и взаимоотношения между Богом и человеком. Именно, что это было предусмотрено в творении взаимоотношения. Бог хотел этого сообщения, отношения. Характер человеческого существования, исходя из акта творения несет как вертикальную форму отношений (Бог и человек) и горизонтальную форму (взаимоотношения между нами, друг с другом и природой). Фундаментом творения является то, что человек создан Богом, чтобы пребывать в общении с Ним и между собой и был создан по образу и подобию Божьему. Бог создал человека по образу и подобию Своему. Это очень важно. Здесь будут возникать современные вопросы. Возможно вам говорил представитель ислама, что в исламе есть те же самые слова. Я присутствовал на одной конференции в Бейруте, в Ливане по поводу межрелигиозного диалога между мусульманами, католиками и христианами. В один момент кардинал, ответственный за этот комитет по межрелигиозному диалогу, начал обращаться к муфтию, который присутствовал и 50 имам этого города, говорил о терроризме, что надо искать те общие ценности, которые должны сохранять жизнь и мы не можем нарушать жизнь другого только потому, что мы созданы по образу и подобию своему. Цитируя Коран полагаю, что это общий источник между Кораном и Священным Писанием. Муфтий взорвался эмоционально и сказал, что вы плохо интерпретируете Коран, вы не умеете его читать, потому что в тех словах, где говорится Аллах создал человека по образу и подобию своему имеется в виду по образу и подобию. Человека, никакой общности между человеком и Богом не может существовать. Следовательно, полагаем, что в каком-то случае меняется ценность человеческой жизни, если нет этого взаимоотношения. Позицией всех христиан в данном случае фундаментально является образ и подобие. Образ это нечто то, что неизменно – хотим мы этого или не хотим мы всегда будем через акт творения образом Бога. Подобие это то, чем мы можем стать, в хорошем или плохом значении зависит от наших поступков, так говорит католическая церковь. Хочу заметить, какая разница есть между католиками и православными? Человек представлен как выражение Бога на земле из-за того, что мы образ, но, к несчастью, западное христианство предпочитало через свою теологию антропологический поиск часто останавливаться на вопросах экзистенциальности самого человека, его существования. Совсем пропал из виду эстетический аспект человеческого бытия. Эстетический аспект есть образ, как слава Бога. Православные сохранили эту традицию. Думаю, что православный вам вчера сказал. Католики исходили из концепции Августина по поводу интерпретации самой догмы о Боге и переносили на интерпретацию самого человека, исходя из таких принципов – память, разум и любовь, чтобы показать как душа, человек размышляет над актом творения, размышляет о Боге, о самом Творце и о самом себе как создании. Учение католической церкви, как и православной, хочет подчеркнуть, что в акте творения Бог есть прототип. Это очень важно для современного мира, когда мы находимся под угрозой разных опасностей, в том числе и терроризм. Поскольку человек создан по его образу, естественно автоматически у человека есть цельность своего бытия. Следовательно, нам это Откровение доступно. Мы можем постичь истину даже рациональным образом. Католическая церковь учитывает вызовы, которые сегодня ставят перед ней научные исследования. Нельзя сказать, что здесь нет участия, диалога между позицией католической церкви – учение о Боге, и между тем, что могут говорить ученые. Не возбраняется исследовать и говорить, потому что цель церкви это не определить, как произошел мир, т. е. как могло – путем эволюции или еще как, но дать оценку самому происходящему. Это был второй пункт, который я хотел рассмотреть. После этого мы будем говорить о проблеме греха. Если мы говорим, что человек создан по образу и подобию, образ это что-то неизменное, подобие, естественно, поддается изменению, изменения подаются через грех. Католическое учение по поводу греха стоит немножко на других позициях в отличие от православной традиции и тем более от иудейской или исламской. Я уже сказал, чем образ является и мы его не можем изменить. Подобие есть то, чем мы можем или можем потерять через грех. Грех это разрушительная категория, которая разрушает отношения между Богом и человеком. Откуда мы это знаем? Мы это знаем из источника Священного Писания о Бытии. Всем известен рассказ об Адаме и Еве, не буду повторять и даже пытаться рассказать кто больше виноват. Мы знаем, что грех ввел в жизнь большие изменения – смерть, страдания, похоть, хотя если бы не было этого изменения, было бы скучно, но это не к учению католической церкви. В рассказе о Бытии грех выглядит как неповиновение Адама и Евы и с этого момента начинается греховность. Этот грех называется первородным. Православная аудитория это хорошо понимает, но понятие первородного греха очень позднее понятие. Им не обладали ни иудеи до сих пор, его абсолютно не понимает ислам, говоря, что это личный грех Адама и Евы, то почему мы должны быть виноваты. Понятие первородного греха вызвало в католической церкви много сопротивления и замешательства по поводу рожденных и некрещеных сейчас – это особенность католической церкви. Ввел первородный грех Августин, который очень хорошо этим занимался. Отцы церкви говорили о греховности, о похоти, о поражении человеческой природы, но никто не пытался определить модус (способ) этого греха, дать ему какое-то название и сказать – вот это первородный грех. Говорили, что человек уже рождается и даже маленький ребенок с некой похотью. Это легко заметить, у кого есть дети. Первородный грех исходит от понятия таинства крещения. Через таинство крещения, которое освобождает человека от греха и ведет к возрождению в Духе Святом. По поводу таинства крещения. В принципе, тоже в начале не было. Таинство крещения в традиции первой христианской общины была возможность участия в полноте этой благодати, которую нам принес Христос. Не говорилось, что через крещение или воплощение именно идет отпущение грехов. Это средневековая накрутка, когда грех поставлен в центр события. Вся теология католическая долгое время крутилась вокруг этой проблемы и рассуждая о воплощении или спасительной деятельности шла именно из одного источника. Мы были грешными, нам надо было освободиться отпустить грех, чтобы быть полноценными детьми Божьими. Крещение в начале было как возможность участия в христианской общине и участия в полноте тех средств, которое давало спасение. Возвращаясь к Августину, который вводит первородный грех, потому что у него были личные проблемы с палогианством. Палогианство говорило, что неужели человеческая природа была искажена, она сама по себе могла найти внутренние силы и средства освободиться от похоти и получить спасение. Августин, который был под влиянием манихеев, которые, когда мы будем говорить о католическом учении, о сексуальности, когда мы будем говорить о манихействе действительно интерпретировали тело как какую-то обузу для души. Он под этим влиянием говорил, нет, мы не можем говорить, что сама человеческая природа имеет достоинства, она настолько поражена похотью Адама, что просто без благодати, без крещения, абсолютно никуда. На основании этого он убеждал епископов, чтобы приняли какой-то документ, говоря о грехе, как изначальном источнике, который освобождает только через крещение. У католической церкви возникли огромные проблемы, на которые только понтифик Бенедикт XVI попытался дать ответ. Создалась противоречивая ситуация. Если таинство крещения отпускает грехи, то какие грехи оно отпускает ребенку? Если вначале в первой христианской общине естественно обращались и крестились взрослые было все понятно, ну, а что делать с ребенком? Так Августин создает понятие, что ребенку тоже отпускает, а что именно? Грех Адама. Вначале таинство крещения рассматривалось как полнота общения с Богом и отпущение грехов имело второстепенное значение, больше говорилось о последствии греха, нежели о самом источнике греха. Крещение необходимо для спасения, говорит Августин, следовательно, добавляет он, что дети, которые умирали без крещения, не могли наследовать вечную жизнь, поэтому они слегка мучились. Они не испытывали адские муки, но и в благодати не пребывали. Поэтому было создано понятие лимбо. От Августина католическая церковь принимает три пункта: смерть это наследство первородного греха, крещение – универсальное для отпущения грехов и для участия в вечной жизни и третье – кто умирает в состоянии первородного греха без крещения или взрослый, тем более ребенок, осужден на вечное проклятие. Итак, средневековая теология вводит новое понятие для детей некрещеных, говоря о понятии лимбо. Третиндийский собор в 1546 году издает свой декрет о первородном грехе, отвергая первородный грех как некий составной элемент человеческой природы и выделяет 5 пунктов. Он говорит, что через заслуги Христа посредством крещения отпускается первородный грех и делает нас избранными детьми Божьими. Второе. Крещение возрождает у нас такую добродетель, как святость и справедливость, до этого сложно. Третье. Первородный грех передается через рождение. Это была идея Августина, который говорил, что передается через сексуальный акт. Четвертое. Похоть остается даже после крещения, хотя крещением отпускаются все грехи, но склонность к продолжению этого приятного дела остается. Пятое. Смерть понимается не как было у Августина посредством первородного греха, а понимается именно как рабство дьявола. Папа Бенедикт первым своим делом решил недавно проблему лимбо и сказал, что нет здесь сейчас такого места и дети, которые были некрещеные, невинные души, не могут испытывать какие-либо неудобства в вечной жизни. Они, как и крещеные, призваны на благодать и в рай. Моральное учение католической церкви основывается на 10 заповедях, то, что мы наследовали от торы. Второй Ватиканский собор в документе о подготовке к священству говорит: особую заботу надлежит проявить в совершенствовании нравственного богословия, научное изложение которого в большой степени насыщено учением священного Писания и должно проливать свет на возвышенное призвание верующего Христа и на их обязанность приносить плоды любви ради жизни мира. Т. е. не отрицается исследование ученых по отношению к смыслу и цели человеческого предназначения, основываясь на священном Писании. Какие типичные моральные принципы католической церкви? Первое – это почтение жизни. Исходя из акта творения это уважение и почтение к жизни. Следовательно, вы понимаете, что отсюда идет осуждение насилия, абортов и детоубийство. Должны понимать, что осуждается что, а не кто. Осуждается именно категория, практика, но не обсуждается человек, который под влиянием каких-то обстоятельств, даже если это было добровольно совершено. Сейчас я вам открою эволюцию. Моральное учение в католической церкви преуспело – сделало скачок именно к уважению самого человека, то, чего не было вначале. Аборт как какая-то практика, как акт однозначно осуждается. На протяжении времени католическая церковь меняет свое отношение к женщине, которая сделала аборт. Например, если мы говорим об источнике Святые Отцы по силе великие, Он приравнивал аборт к убийству. Местные синоды православных церквей I-го тысячелетия такую женщину и ее спутника отлучали от церкви или потом принимали таких людей после долгих лет покаяния. Можете себе представить, что должен был испытывать человек, если сделал такую ошибку. В XX столетии ситуация меняется. Второй Ватиканский Собор в документе о церкви в современном мире в § 67 описывает аборт как преступление, но не убийство. Понтифик Иоанн Павел II обращал внимание на риск развития культуры смерти, имея в виду, что культура смерти является нарушением закона Божьего, осуждалось убийство невинных детей, а также попытки убить или ускорить конец жизни психически больных детей. Т. е. эта категория осуждается до сегодняшнего дня, но поменялось отношение к человеку. Сам понтифик Иоанн Павел II говорил о том, что церковь принимает и понимает какие драматические условия могли пройти те люди, которые пытались совершить такой поступок. Сам поступок как акт осуждается, но такому человеку дается возможность восстановиться и какие-то акты покаяния исходят только от желания самого человека, когда он испытывает покаяние. По поводу автоназии. Надо различать автоназию активную и пассивную. Активные или строго определяющие термины католическая церковь однозначно осуждает, потому что как в абортах и детоубийстве, она не то, что определяет, когда жизнь начинается, но она защищает целостность самой жизни от самого зачатия и самого конца. Т.о. дается значение, что жизнь происходит только от Бога и только Он может распоряжаться в конце. По поводу пассивной автоназии или каких-то решений, связанных с тем, что человек неизлечим или экономически не может себе позволить удерживать такую систему, которая продолжала его жизнь или человек, который должен принимать такие таблетки, которые уменьшают боль, что, естественно, приводит и к сокращению самого периода жизни. Это не то, что категорически осуждается, то же самое, как человек имеет право отказаться от курса лечения,  если уверен, что не помогает. Например, сам понтифик Иоанн Павел II отказывался, сказал, если я заболею, пусть меня больше не везут в больницу. Он понимал, что лучше остаться в папских палатах и таким образом завершить свою жизнь. Это вызов. Сегодня современная медицина на Западе, да и в Москве тоже может наоборот продолжить жизнь, поэтому сам человек по этому поводу может высказаться о медицинской поддержке. Об автоназии католическая церковь ставит вопрос о достоинстве жизни, а именно когда человек может говорить, что отличает жизнь. И это тоже вопрос. Может быть жизнь отвечает критериям достоинства. По-итальянски – жизнь и жизненность. Можно жить, но определять жизненность. В энциклике понтифик Аванчелиум Витте «Евангельская жизнь» осуждает использование эмбрионов или человеческие зародыши, которые имеют право на достоинство быть, т. е. церковь не определяет, когда человек становится человеком. Мы не можем сказать, когда момент души. …Критский долго задавался антропологией и говорил, когда сформирован эмбрион. Позиция церкви сохранять саму целостность жизни от того момента, сентенций, намерений зачатия. По поводу смертной казни. Католическая церковь долгое время поддерживала смертную казнь и даже сама в этом участвовала, принимала условия возможности смертной казни под ислам, что действительно данный преступник является объективной угрозой обществу или выступает против церкви, то, что сегодня еще остается в исламском мире. Если кто-то нарушил законы шариата и отступник от ислама, обратился в другую религию, то смертная казнь. Только Иоанн Павел II – первый понтифик, который принял радикальную инициативу именно сопротивляться смертной казни, отменить смертную казнь в любом случае, даже если данный преступник является угрозой. Второй Ватиканский Собор в своем документе «Возвращение к миру» рассматривает акт войны, как некое безобразное действие, припоминая факт геноцида 6 млн евреев и армян. Определяет этот факт как невыразимый криминал против само Бога и человечества. Именно уважение к жизни другого, к жизни человека выступает отличающей приметой католической морали. Есть официальная позиция католической церкви по определенным вопросам, которые связаны с сексуальной жизнью человека и есть попытки решить некоторые вопросы. Во-первых, говорится о творении мужчины и женщины, которые призваны к брачному союзу, которые находят полноту общения и полную реализацию своих чувств человеческих и в том числе религиозных. Упоминается уважение к моральным и социальным ценностям. С самого начала христианского учения общее и православное и католическое о сексуальной жизни составляло позиции между двух сторон. С одной стороны распущенность, которая была в Римской империи и бесстыдное обращение с женщинами, как к средству похоти и, с другой стороны, отречение от секса групп таких как монтаисты, моникеи, которые уже видели в этом грех и испорченность. Католическая церковь стоит на позициях, отвергая принципы сексуального обращения – это добрачные сексуальные отношения, внебрачные сексуальные отношения и гомосексуальные отношения. Это официальная позиция, но это не имеется ввиду, что это реально. Это вопрос, который сегодня стоит перед теологами. В письме к Варнави, на которое ссылается официально католическое учение, написано так: не прелюбодействовать, не нарушать супружеской верности и не развращать мальчиков. Тут совсем другое отношение к гомосексуализму и к педофилии, здесь тоже нашумевший вопрос в последнее время. В 1930 году Пий XI издает энциклику «О брачном целомудрии», где говорится о двух элементах – взаимной любви и рождении детей. Долгое время католическая церковь рассматривала брачный союз как только рождение детей, а если вдруг детей нет? Тогда было бы как в иудаизме – отправлять и брать другую или как в исламе. Только Второй Ватиканский Собор меняет, ставит все наоборот – брачный союз это и взаимоотношения в любви и второе, если дети удаются это благодать, но если их нет, то не расторгает значение самого брака. Второй Ватиканский Собор в своем учении говорит: привлекать супружеские пары к человеческой христианской ответственности. Можете себе представить, в какой ситуации был понтифик Павел VI, когда в Париже в 60-х годах были протесты и выражения сексуальной революции. И сегодня идут дискуссии среди теологов о целесообразности вмешиваться в эту ситуацию старому понтифику, который попытался в 1968 году издать энциклику «О человеческой жизни», в которой он очень строго и фундаментально повторил основы морального учения, что и вызвало бурю эмоций не только в обществе, но даже среди своих сотрудников, т. е. епископов. Что говорится в этой энциклике о супружеской любви и родительской ответственности. Папа отклоняет контрацепции, утверждая, что каждый супружеский акт должен быть открыт на продолжение жизни. Данная энциклика не имеет авторитета непогрешимости, что давало право некоторым епископам ослаблять это учение, особенно епископам в Африке (можно себе представить там жизнь без контрацептивов, опасно, даже если сохранять супружескую жизнь, т. е. защищая достоинства человека и его личную жизнь). Кстати, кардинал Карло Мартини, если другая страна имеет моральное право защищать, ослаблять позицию того, что нельзя использовать. Это тоже привело к тому, что французские епископы интерпретировали данную энциклику по-своему. Они абсолютно не исключали искусственные методы зачатия и рассматривали это как маленькое зло. Думаю, что надо бескомпромиссно различать в данной энциклике между абортами и детоубийством, которые здесь бескомпромиссно осуждаются и с другой стороны контрацепции. Второй Ватиканский Собор, говоря о контрацепции, обращает внимание на ответственность самого человека, на совесть каждого. Проблемы католической церкви и моральные вопросы, абсолютно нерешенные – требуется какая-либо снисходительность, потому что церковь это община, которая не только требует от нас исполнения норм и т. д., но это как мать или отец должны быть снисходительными и милосердными, уметь дарить прощение. Что сегодня актуально? Это разводы. Католическая церковь в отличие от православной не имеет понятия развод. Если вы заключили брак, это навсегда. Есть канонический процесс, так называемое расторжение брака, т. е. доказать, что заключенный брак не был браком, как бы был недействительным или не соответствовал самосознанию того, что двое людей хотели совершить. В принципе это легко сделать, не все молодые люди до конца осознают, что они делают. Разводы существуют. А что делать с теми людьми, которым канонические адепты говорят, что брак имел силу в действительности, его расторгать нельзя и человек, который хочет повторно создать семью, находится вне церкви, т. к. не имеет доступа к таинствам. Католическая церковь, как и православная, обладает всеми таинствами. Могу сказать, что этот вопрос решается индивидуально каждым епископом и священником. Снисходительность должна проявляться в пастырском понимании. В отношении гомосексуалистов церковь относится с пониманием, предлагая им какие-то выходы из ситуации. Моральное учение о справедливости. Сегодня этим занимаются иезуиты. Главная цель присутствия католической церкви это распространять и защищать человеческие права, а именно справедливость. Проблема вызова в католицизме. Мы, католики, находимся на территории как гости. Здесь уже существует христианская традиция православие, но это общая традиция. Представьте себе, я был в Тунисе. Подобные встречи, как здесь, очень часто делают в Тунисе, особенно диалог между мусульманами и христианами. Мы должны объяснить только одно – какова цель присутствия католиков вне своих этнических территорий? Сегодня есть идея обращать, например, иудея и мусульманина в христианство?
А вам это нужно делать?

Есть много католиков на их территории. Европа скоро станет мусульманской, а мы заботимся о том, что делают евреи в Израиле. Как вы думаете есть цель обращать, например, еврея? Нужен ли Христос сегодня евреям? Конечно, нельзя. То же самое ислам. Наше присутствие не должно быть присутствием обращения кого-либо, убеждения, это присутствие только наше свидетельство. Если вдруг какой-то молодой человек или даже старый проявляет желание принять, это другой вопрос, но содействовать категорически неприемлемо. Это исходит из Второго Ватиканского Собора о спасении, потому что католическая церковь долго стояла на позиции, что только католики спасутся, даже вопрос о православных не стоял, потому что только католики обладают полнотой средств к спасению. Можете себе представить, что католическая церковь породила много внебрачных детей, а именно униатская церковь – греко-католики, армяно-католики. Из-за того, что церковь стояла на уверенных позициях, что спасение дано именно католической церкви. Сегодня, после Второго Ватиканского Собора церковь не ставит такой вопрос, потому что спасение – это воля Бога и Его любовь. Спасение даровано как католикам, так и православным, и протестантам, иудеям, мусульманам и даже тем, которые индифферентны к какому-либо религиозному проявлению, если исполняет, как говорит Второй Ватиканский Собор по совести, как коммунисты. Я очень некоторых люблю. 
…

Конечно, возможно. Мы были в XVI веке, сейчас в XXI. Это не регресс, а прогресс в данном случае. Присутствие католиков в других странах на территории, где есть другие религиозные традиции, есть именно свидетельство. Сегодня неплохой документ, сделанный американской церковью, склонен к протестантизму и является свидетельством личной веры в Иисуса Христа. Обращение может быть личностное. Кто-то в Москве подходит и говорит, что он хочет стать католиком. Хорошо, это его личный выбор, но ввязываться в проекты и программы, которые бы убеждали, смысла нет. Второй вызов, который сегодня ставится перед католической церковью это крайняя централизация, т. е. Ватикан. Многие епископы устали от этого. Это политический вопрос католической церкви, но сегодня католическая церковь видит, что удержать как это возможно было в эпоху Средневековья или Второго Ватиканского Собора уже невозможно. Унификация римского обряда, который был эталоном или мерой культа для всех католиков в мире, почти млрд, уже просто не выдерживает. В Африке, Латинской Америке и в Индии есть попытки создать местный. Очень часто люди думают, даже воцерковные, которые ходят на мессу, что католическая церковь это иерархия – Папа, Коллегия епископов, кардиналы, священники и где-то там миряне. Католическая церковь это не иерархия это церковная община верующих, каждая из которых имеет свое назначение. Второй Ватиканский Собор говорит о мирянском священстве, не только о священстве иерархическом, но и о том, что мы все призваны к священству. Попытки понтифика Иоанна Павла II и особенно Бенедикта оценивают достойно в том смысле, что они были открыты на конкретные жесты по отношению к церквям-сестрам, как они называют, к восточным и православным церквям. В данном случае я разделяю восточные и православные церкви - православные церкви являются халкидонские и восточные, которые не приняли холкидонства, например, армяне, или копты, или ассирийцы. Пересмотреть сам статус понтифик как главы церкви, т. е. не то, что изменить. Второй Ватиканский Собор изменил и достаточно модифицировал именно тем, что создали Коллегию епископов. Сегодня Папа работает, осуществляет свою миссию вместе с Коллегией епископов, а не только вертикально. Третья проблема вызова может быть будет кому-то интересна это совместная служба светских и священства. Вопрос – вы за или против, чтобы женщина была священником?
…

А какие есть препятствия по вашему мнению? Почему католическая церковь не может себе вообразить.
В истории было.

В истории было, в православной церкви, в восточных церквях, когда женщины были диаконисами, т. е. совершали какое-то литургическое действие. Сегодня это актуальный вопрос, особенно, если кто-то был в Швейцарии, обнаружил, что проблема нехватки священников, нет призвания. Епископы были вынуждены пойти на уступки и осуществить такой принцип, как светское священство, т. е. миряне женщины и мужчины, которые хотят и могут совершать святую мессу без освящения святых даров. Как они освящают святую мессу. Литургия слова, Евангелие, проповедь и раздача евхаристии, которую привозят от кафедрального собора, где осуществляют священники. Понтифик Иоанн Павел II категорически сказал нет женскому священству, а Бенедикт XVI даже издал в 2001году очень сильно нашумевший документ своей конгрегацией в делах веры, которая говорила кто имеет право называться церковью. Только та церковь, которая имеет апостольский приезд через епископов-мужчин, потому что лютеране были очень огорчены. Они тоже говорят – мы церковь, у них есть преемственность, но данная позиция, как говорит католическая церковь, была утрачена из-за того, что епископами стали женщины. Кстати, когда я был в Женеве на рождество 3 года назад, я специально на рождество не пошел в католический храм, потому что хотел пойти в кардонийский храм и посмотреть на епископа-женщину. Я, как теолог, не могу найти теологического препятствия чтобы женщина не могла быть священником. Есть культура, что не принято, но какой-то аргумент, что Иисус Христос оставил апостолов только мужчинами это не совсем полноценный аргумент. Понятно, что Он тоже исходил из культуры иудейской, но если мы следуем принципа Павла, то говорить, что в Христе нет ни еврея, ни грека, ни мужчины, ни женщины, то почему женщины не могут обладать именно этой должностью. Это конечно вопрос, не позиция. 

Четвертое это диалог и миссия. Что должна осуществлять католическая церковь на территории, где уже существует какая-то религиозная традиция и Откровения. Это межрелигиозный диалог, имеется в виду и с мусульманами, с иудаизмом и экуминизмом, известный для вас термин - процесс осуществления воссоединения всех церквей. Американская церковь предлагает, что человеческая церковь должна быть более сосредоточена на Христе и в евхаристии, переживая личность Иисуса Христа, учитывая личный опыт обращенного. Здесь надо сказать, что есть свои минусы, чтобы не перейти как в протестантизме как личному опыту Христа, тогда теряется универсальное измерение христианства как общины. Именно как община обладает Святым Духом. Многие католики выступают против централизации. Это децентрализация – дать больше прав епископам. Что определяет фундаментальные характеристики духовности культа, на чем сосредоточена католическая духовность? Тут отличается от православия. Католическая духовность сосредоточена на Христе и Марии. Когда вы входите в католический храм, первое, что вы видите в центре, это распятие. В католической традиции распространено созерцание страстей христовых. Мне нравится в этом случае лучше православие в какой-то степени, потому что воскрешение, более оптимистично. Еще одно отличие, говоря о духовности, то, что Христос представлен нам в евхаристии, которую мы можем созерцать. В православии даже запрещена такая позиция – созерцать, Христос в евхаристии. Когда вы ходили в католическую церковь, то видели, что в конце мессы есть определенный обряд, где выносится монстрация и показывает хлеб, который человек созерцает как присутствие Христа. Это екая очень распространенная практика в католической традиции благочестия. Потом созерцание распятия Христа и крестный путь. Это, возможно, вы видели во время великого поста. Если православные читают акафист, размышляя о событиях, то в католическом храме вы видите все, почти театральные представления каждого, всего крестного пути. Культ Марии очень распространен. Пресвятая Богородица и в православном. Сколько раз меня удивило икона Марии  и в исламе у мирян. Если кто-то из вас был в Италии, в Риме, правда не думаю, что найдется человек, который не был в Риме.
…

Да, русские любят Италию. Может быть кто-то был в Санта Мария Маджора, есть такая церковь – она называется Матерь Божья. В центральной обсиди Матерь Божья на троне, что было бы немыслимо для православной традиции. И только в стороне Иисус Христос. Почему? Почитание Богородицы. Иногда почитание Марии приводит к курьезным моментам. Например, я это видел в Египте, в Сирии тоже. Насколько почитание может привести в экстремальное состояние. Есть разные религиозные организации, особенно женские монашества, которые называют себя по-разному: монастырь Святого Духа и т. д. Есть такие монашки, которые называют себя сестры Матери Божьей. В принципе в этом нет ничего плохого, если это сохраняется в западной культуре. Монашки имеют такую склонность покупать себе маршрутку и сразу рисуют свое имя. Хотят нарисовать, чтобы все знали, что едут сестры Матери Божьей, чтобы в арабских странах прочитали по-французски, нужно еще написать и по-арабски. Но если они написали по-арабски, представляете, едет автобус с названием Мать Аллаха. Насколько культ может привести к смешным последствиям. Этот случай может говорить о великой толерантности ислама. Или очень распространенная молитва, которую кажется и православные читают под свою защиту. Потом в католической традиции распространены четки. У православных четки это Иисусова молитва, а в католической это молитва именно Матери Божьей. Это не значит, что католичество заставляет каждого католика это говорить. Это частная практика. Я никогда не молился, но есть такая практика. Перовая характеристика это культ на кресте с Его Матерью, вторая характеристика это то, что в православии, как и в христианстве приняты материальные объекты для внутренней своей жизни, т. е. вода в крещении, вино и хлеб в евхаристии. Эта символизация, использование материальных средств и материальных объектов для трансфигурации – естественные и духовные исходя из тайны воплощения богочеловека. Третий элемент объяснить трудно. Он отличает католицизм от всех религий. Католики в последнее время после Второго Ватиканского Собора не прибегали к экстремальному фундаментализму, всегда искали смысл веры через разум. Если мы говорим о подчинении Воле Божьей, то не за счет свободы человека. Например, в контексте ислама. Если мы говорим о грехе, то не за счет искажения человеческого образа. 
Наверняка будете задавать такой вопрос: почему мы не женимся и будет ли решен этот вопрос католической церковью? Или почему католики (это будет для православных интересно) ввели различие между религией и государством. И ислам задает вопрос, что христианство слишком озабочено о духовном, материальное пренебрегается. Третье – роль церкви и ее разделение, имея в виду разделение, которое  произошло 1054 году на католическое и православное. И сам процесс экуменизма, воссоединения, какая роль Папы, неужели человек может быть непогрешим. Вопрос воплощения, который ставят мусульмане, церковная иерархия и т. д. 
…

Конечно, запрет есть. И даже духовный документ как себя вести на территории, которая принадлежит другим локальным церквям. Я сам лично видел этот документ и я согласен, что есть попытки и, если это случается, то случается из-за необразованности клира или, возможно, Второй Ватиканский Собор не до всех дошел. Это тоже бывает, не думайте, что только верующие его не знают. Есть клир, который даже его не читал, еще живут понятиями Средневековья, особенно если это польский клир. Я хочу ответить грамотно, а не просто эмоционально. Я имею в виду, что католическая церковь не ставит себе какую-то интенцию, какое-то намерение идти и распространять католицизм и другие территории, которые имеют христианскую или другую традицию. Другой вопрос, что католическая церковь обязана евангелизировать, свидетельствовать о Царстве Небесном. И то, что кто-то может потянуться за этим.
Гейдар Джамаль говорил, что христианство остыло…

Просто католическая церковь повзрослела. Она обрела культуру проповеди, культуру про Евангелие. Я не думаю, что католическая церковь испытывает кризис – млрд верующих. Католическая церковь не идет на то, чтобы считать, сколько у нее будет верующих. Это может быть община из оставшихся двух человек, не в этом вопрос, а в том, что ислам наступает это правда. Проблема наступления как со стороны ислама, так и со стороны некоторых православных церквей, такое тоже имеет место, именно из-за неправильного понимания универсальности религии, истины и источника Откровения. Естественно, что три религии претендуют на универсальность – иудаизм, христианство и ислам. Их проповеди, если есть такой подход, то итог в будущем должен стать единым, но понятие единый можно по-разному интерпретировать. Католическая церковь как в мусульманских странах, так и в других христианских церквях. Даже есть комитет, который должен отслеживать поступки клира, который не действует согласно этой хартии.
Что понимает католическая церковь под целостностью мира и какие действия возможны для обеспечения социума?

Целостность, имеется в виду достоинство человека. Это, во-первых. Человек выступает субъектом, который призван к общению со Всевышним, с Богом. Через акт творения человек является тоже Образом Бога и, следовательно, такие разрушительные акты, как терроризм, война и даже унижение человека есть не только аморальный поступок против человека, как говорят мусульмане, а есть поступок против самого Бога. В этом есть глубокий смысл. Таким образом, кода представительство Ватикана в всем мире реагируют на такие события, которые происходят – война или террористические акты, сразу осуждаются. В том числе католическая церковь признала геноцид евреев, как криминал против самого Бога. Даже, если во время самого процесса говорят, что не было проявлено достаточной инициативы.
Отлучение от церкви реально, за что и возможен ли возврат обратно?

Возврат обратно возможен. Человек отлучен от церкви, если официально выступал против церкви, но не представляйте себе отлучение как в Средневековье. Если реально кого-то отлучают, то здесь канонические санкции. Человек не может причащаться, не может участвовать в таинствах. Это тоже касается священников, которые оставляют священство. Есть случаи, когда священники оставляют и женятся, выходят замуж, такое бывает тоже. Тогда, естественно, отлучение есть временное, ожидая покаяния человека. Как церковь может отлучить человека навсегда? Она не имеет такого права. Было в Средневековье, то же самое было за аборты. Сегодня достоинство человека в жизни то, что всегда остается с Сыном Божьим и Богу решать. Есть священники, которые не особо и переживают.
Мышление и вера…

Эту инициативу проявил понтифик Иоанн Павел II в своей энциклике, которую вы может быть читали «Вера и разум». Все было связано с эллинизмом и оттуда, церковь осуждала попытки представления какой-то другой концепции, которая бы не соответствовала учению самой церкви  и не находилась бы, например, в Священном Писании. Католическая церковь хорошо расправилась с Галилео и с другими. Все это признали как ошибку. Сегодня философы, которые ищут смысл жизни, церковь не возбраняет поиск, который может быть полезен для восприятия веры. Т. е. идет не сепарация веры и разума, что есть одна догма, которую вы должны признать и другой разум, который должен подчиниться. Догма имеет тогда смысл, некое направление ориентации, позиция католической церкви, что все может быть воспринято разумом через опыт уровня нашей духовности. Противоречия между верой и разумом не может быть.
Скажите, а за что католик готов умереть?

Ни за что не готов умереть, очень ценит жизнь.

Где та грань, за которой компромиссы невозможны и надо умирать?

Католическая церковь не ставит больше такие вопросы, как, например, Крестные походы или, как говорят мусульмане, умереть за Аллаха. Им, правда, обещают хорошие вещи в раю, нам этого не обещают. Например, вы находитесь среди мусульман и вам нужно будет отстаивать свою веру. Они могут вам угрожать: или принять ислам или отказаться, тогда это будет смерть. В данном случае католическая церковь говорит, что ценность это жизнь и человек должен бороться до конца за эту ценность и идти на компромисс с жизнью. Это была новая и обусловленная позиция. Мы Образ Бога и подобие  и высшая ценность как мы сами, которые носим, имея в виду не эгоистические претензии, а именно как Образ Бога, нет, нужно сохранять жизнь. Что, например, делать, если в утробе матери ребенок и если объективно матери угрожает смерть, то, что вы думаете, что мы должны предпринять? Именно, приоритет будет за матерью – сохранять ее жизнь.
Что в католичестве считается знанием в отличие от научных знаний?
Мы не можем определить в какой-то момент, что мы обладаем знанием. Мы говорим Откровение и говорим, что в Иисусе Христе мы получили Откровение и все средства к спасению, но является ли эта полнота уже осуществленной? Естественно, нет. Уже и еще нет, потому что будет Второе пришествие и там будет полнота знаний. Знание это процесс и то, что говорит понтифик Бенедикт: вера – это рефлекторы размышлять, только тогда будет сильная вера, когда она становится размышлением, созерцанием, рассмотрением. Например, на чем основан тип духовности иезуита? Именно на размышлении, на рассуждении о вере, о тайне самой веры через наш разум. Вопрос о знании это процесс, который нам открыт через Откровения, через традицию и, естественно, есть то, на что мы сами, своим разумом можем положиться.
…

Цели и смысл жизни, о которых я говорил, исходят из акта творения. Все предназначение в акте творения. Творец сам захотел нас сотворить для себя. Процесс откровения открывает эту динамику. Церковь обладает средствами, но не конечным знанием. Это очень важно, потому что есть вопросы других людей – некатоликов или неверующих о спасении, а именно это возможно.

Спасение вторично, спасутся католики, православные, мусульмане, крещеные, некрещеные, все, кто живет по совести.

Спасется весь род человеческий и неверующие, которые свои моральные поступки совершали по совести, а совесть это наш внутренний естественный принцип. 10 заповедей Божьих это не только внешнее откровение, это именно и внутреннее откровение. Думаю, что не надо долго учить человека, что убивать это плохо. Наоборот, если его запрограммировать, что это хорошо, он и будет это делать.
…

Спасутся, потому что они действуют по своей совести, они воспринимают это нормой. 

…

Это нормально, если мы установим норму, которую все должны достичь?

…

Правда есть, тогда церкви не нужно.

…монастыри.

Да, этот вопрос очень часто задают мусульмане, потому что у них нет восприятия того, что кто-то может посвящаться. И роль монастырей это свидетельство духовности, это выбор людей, которые хотят следовать, подражать Христу или Марии. Например, для чего в католицизме есть целибат. Приведу цитату из Священного Писания: есть скопцы, которые рождены, которых люди сделали, которые сами себя сделали ради Царства Небесного. Такой высокий тип духовности как монастыри есть свидетельство эсхатологического конца, свидетельством выбора человеком подражать Христу и войти. Именно таким должно быть Царство Небесное. Сегодня на этот счет католическая церковь переживает сильные изменения в классических монастырях, но рождаются другие идеи, группы людей, которые хотят основать какой-то тип духовности. Это выбор.
Иисус Христос сказал: сделайте из вашего тела храм и Дух спустится туда…

Конечно, да. Даже если вы будете поступать по совести, даже без знания Иисуса Христа, вы будете уже храмом Божьим, потому что через акт творения у вас есть Святой Дух. Трихотомия Отцовская именно была – Дух, Душа, Тело. Дух – это был источник Бога. Это есть Храм Божий. Мы иногда очень хотим средств, чтобы церковь имела как рынок утешения. Пришел, купил и чтобы место продавали тогда это было бы совсем хорошо. Храм Божий внутри вас, через то, то вы созданы Богом, и будете вы мусульманином или иудеем, или армянином. Конечно, средства есть это таинство церкви и если вы христианин, то через таинство церкви, через литургию, через культ, через оцерковление в общине, естественно, все средства, но не пытаться найти эти средства, как на рынке.
Тайна жажды спасения, есть ли она у всех, в чем ее тайна?

Лучше сказать тайна познания. В чем состоит тайна спасения, а именно через грех Адама и Евы мы разорвали взаимоотношения с Богом, мы чувствуем некую пропасть. Будучи созданными Богом, нас тянет к Нему и Он тянется к нам. Отцы церкви ввели даже такую красивую категорию, которая нравится мне – Божественный Эрос. В том смысле, что Бог не заигрывает с нами. Недавно в синагоге мне показывали одну средневековую миниатюру создания Евы. Чтобы вы думали я там видел? Обнаженная не полностью Ева, Бог ее приготавливает, чтобы представить Адаму и заплетает косички. Как красиво, как трогательно. Бог, который заботится не только как Отец, но и как Мать. Именно жажда спасения это не только – ой, чтоб я спасся, мне было хорошо, а именно возобновить автоидентичность нашего существования, возобновить наше признание, это исходит из акта творения и ниоткуда. Конечно, Христос приносит это как знание и как модель, потому что вы были созданы по образу его и Он, искупая все наши грехи, ускоряет этот процесс, дает нам возможность. Потому что, естественно, только по благодати мы можем возобновить этот статус автоидентичности человеческой природы и ответим на эту жажду спастись.
…

Это зависит от вас, как вы переживаете.

…

И то и другое. Есть такое понятие как чувственный интеллект.

В чем сегодня ответственность католической церкви перед Господом?

Ответственность это передача Откровения. Вы видите, как эту ответственность теряют протестанты, как эту ответственность потеряла католическая церковь в Англии (англиканцы). Именно учительская должность церкви, эта структура – постоянная апостольская преемственность и есть гарант того, что Божественное Откровение будет передаваться до конца, т.е. до пришествия Иисуса Христа. Единственное переда нами спасти – это не наше дело, Бог позаботится, а вот передать Его тайны. Вопрос, для чего священники сегодня? Это в Европе очень актуально, чтобы приносить людям утешение через таинство. Вот эта ответственность. Сегодня католическая церковь ищет людей.
Объясните, католическая церковь живет 18 столетий без обмана и непогрешимости Папы, потом что-то происходит и ее что-то делает более далекой, чем православная. Что это за ситуация, как свести эти две догматы? 
Эти догматы не поменяли учение церкви. Они были введены политическим образом. Мы знаем, кто в этом был замешан – испанцы и патриарх Фокий (византийцы были ненадежные люди). Не думайте, что в церкви не было политики. Сейчас это свободно, но, когда я читал манускрипт, в то время в Средневековье и в I-е тысячелетие христианства, на рынке каждая женщина вела дискуссию о природе Иисуса Христа. Представьте, что на Черкизовском рынке ведут такие дискуссии сегодня, найдете женщину, которая хоть что-то понимает в этом, т. е. только это свидетельство о христианской культуре как некоей политической деятельности. Понятно, что Филеоквой была введена некая категория чисто принципиальности, потому что сама православная церковь тоже признает форму Филеоквы. Василий Великий говорит, что Святой Дух происходит от Отца через Сына. Что говорит Филеоква, что происходит от Отца и Сына. Что-то меняет? Мало что меняет. 
…

Это включило в символ Веры. Оно началось в Испании. Обстоятельства сложились так, что это решил местный собор в Толедо (Испания) дабы интерпретировать эту тринитарную традицию через Сына, от Отца и Сына. И тут же Фокий, патриарх византйский это раздул, чтобы поссориться с папскими кардиналами и сказал, что они отступники и они отошли от веры. Понятно, какая могла быть реакция Папы. Они только утверждали. В принципе это и не являлось взаимоотступничеством, некая категория, которая была введена, но уже на протяжении тысячелетий это обрастало своим содержанием. И сегодня очень часто, когда вы встречаетесь с православными, ставится вопрос, а, у вас Филеоква, еще и евхаристия только под одним видом. Какая разница под одним или двумя. Христос как в крови, так и в теле. По поводу непогрешимости Папы. Не все правильно интерпретируют. Непогрешение было на контрреформу. Можете себе представить, что было в XVI столетии. Папа терял позиции, ему нужно было что-то придумать. Теология создавалась как ответ. Халкидонский собор тоже был ответом на проблемы. Был такой Арий, нужно было ответить ему. Созывали собор и отвечали ему в определенной категории. Папа должен был утвердить свою власть в Западной Европе, когда распространилась реформа протестам. Это был один случай сказать, что у него есть высший авторитет. Авторитет непогрешимости это неправильный перевод. Авторитет безошибочности, если он действует коллегиально с церковной общиной в правах веры и морали, но не с правом администрации.
…

Да, это был длинный процесс всего этого. Вы думаете было так легко созвать вселенский собор. Это не то, что сегодня – легкая коммуникация. Епископы из Латинской Америки ехали знаете как долго, чтобы собраться. Это не сегодня – заказал или факсы выслали и завтра мы уже готовы на встречу. 
Каковы сейчас место подвига и образца для подражания католической церкви и как католическая церковь относится к новой пропаганде Христа, например, фильм Мила Гибсона «Страсти Христовы»…

Католическая церковь говорит, что все образцы, которыми обладает церковь, есть дар Святого Духа и есть личные образцы, которые человек может по своему выбору подражать, т. е. вы, как католик, не обязаны подражать Франциску Осийскому. Это есть дар Святого Духа для церкви. Эти дары важны для церкви, чтобы укреплять нашу веру. У нас есть единственный, кому мы можем подражать – Иисус Христос. Это единственное условие церкви, все остальные это укрепление вашей веры, пожалуйста, подражайте, но тоже с осторожностью это верифицируется. Если это единственный образ – Иисус Христос. По поводу трансляции Мела Гибсона, что он сделал, его творческое дело не имеет никакого отношения к церкви. То же сделал Пазолини «Евангелие от Матфея». Церковь не возбраняет каждого верующего желать, осмыслять, представлять свою веру, как личный опыт. Даже наоборот она призывает, чтобы больше участвовали в демонстрации личного опыта с Иисусом Христом. Оставим Мела Гибсона, никто не пытается это верифицировать, потому что это не является целью. Другое, да, привлекаются средства массовой информации и другие для того, чтобы учение здесь распространялось. Это удобно, например, на Западе вы приходите в храм и можете видеть компьютеры, которые помогают готовиться к исповеди. Это не значит, что компьютер может автоматически отпустить грехи. Спасение всем дано, это не релятивизм, наоборот, поиск в углублении нашей веры.
Как католическая церковь смотрит на возможное воссоединение?

Смотрит трогательно. Потому что коммунизм в тупике. Бенедикт XVI сказал, что нам надо отдавать конкретные жизни для коммунизма, а не просто проявлять добрую волю, т. е. не хватит доброй воли. Конечно, как католическая, так и православная церковь выражают желание этого объединения, но мы должны вести постоянный диалог для того, чтобы определить конкретные жесты этого воссоединения. Должны понимать, что данное воссоединение не будет носить тип унификации. Православие должно признать понтифика, стать католиками, как это было до ватиканского собора. Данное воссоединение имеет евхаристическое то, что я, например, могу идти в Москве в церковь и причащаться, потому что церковь это евхаристия, община, которая может участвовать в тайнах. Все остальное остается на местах. Это цель, а как это осуществить – длинный процесс. Очень часто мы, как сказал один восточный патриарх, а не рано ли мы это хотим?
…

Понятно, это задача церкви. Одна из главных задач церкви это объединение всех христиан, но для этого нужна воля всех христианских общин. Не только московского патриархата, но и восточных церквей, и протестантов. Экономизм включает не только католицизм и православие, но и те общины, которые отошли в XVI–XVII веках от католицизма – это протестанты, англиканы. Как это осуществлять? Для осуществления этого принципа нужно одно это воля, чтобы все этого желали и тогда будет результат.
…

Я только скажу, кто является двигателем. Я не хочу отвечать на второй вопрос. Знаете, кто был двигателем? Протестанты, а католики очень поздно это осознали. Католики были те, кто не хотели, потому что имели эквазиологию вертикали – Папа и все остальное вниз. Только после Второго Ватиканского собора была возобновлена эквазиология, которая воссоздает евхаристическую  общину и общение между церквями. Сегодня католическая и православная церковь выступают инициаторами. Как это осуществляется, это уже к тем, кто участвует. Я в этом участвую каждый второй год и не могу сказать, что впечатление позитивное, но стараемся.
…

Когда мусульмане задают аналогичный вопрос то, что касается воплощения. Как Бог мог страдать, как мог умереть сам Бог. В страданиях есть ключ к пониманию в христианской антропологии. Сострадание неотъемлемая часть нашего бытия, которая нас очищает, углубляет смысл нашей веры. То, что уникально, католическая церковь признала, что Бог страдал на кресте и это важно.

…

Католическая церковь, кстати, развила всю теологию распятия.

…

Мы знаем одно, что в Иисусе Христе мы все искуплены, мы знаем, что поступая добросовестно, по нашим поступкам. По заслугам Христа нам уже уготовлено место. Вопросы о том, чтобы сейчас сделать дискуссию, то существует деликатное утверждение, что дискуссию делают теологи. Есть теологи, которые говорят, что в принципе не существует. На это тоже есть обоснование говорить, почему он не существует исходя из доброй воли своего Отца. Как говорят евреи: спасение это наше присутствие и наше настоящее, если вы по-настоящему поступаете по совести, то это уже есть эсхатологическое ваше измерение.
