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1. Необходимость определения категориального статуса схемы мыследеятельности в настоящее время обусловлено следующим обстоятельством. Стратегия социализации  (и легитимации) СМД-методологии и ММК на получение признания у коллег по другим профессиональным нишам за счет демонстрации параллельности ведшихся/идущих разработок или близости идейных, теоретических или методологических позиций показала свою дефициентность:  попытки примкнуть к другим интеллектуальным традициям, не проведя внятной реконструкции собственной, выглядят как стремление "попаразитировать" на чужом символическом  и репутационном капитале. В конечном счете, эти попытки сводятся к отысканию общих категориальных схем, подходов и т.п. На этом фоне схема мыследеятельности, которая может трактоваться как собственное оригинальное достижение ММК, явно не вписывается в известные параллельно ведущиеся разработки. Выход состоит в том, чтобы реконструировать собственную традицию как котирующуся на мировом рынке интеллектуальных достижений. Это -традиция диалектического мышления в марксистско-советском варианте ее развития. И мерило вклада в этой философской традиции как раз и состоит в разработке принципиально новой категории, выражающей дух эпохи. 

Может ли схема мыследеятельности претендовать на статус такой категории? По крайней мере, таким образом можно интерпретировать сформулированный Ю.Громыкой тезис о Современности как предельной онтологии мыследеятельности или полагание принципа развития в пространство мыследеятельности П.Щедровицким. Если Гегель доказывал, что принцип развития применим только к Понятию, а не к самому Бытию, то постгегелевская традиция стремится доказать, что развитие может стать атрибутом самого Бытия. То есть обрести онтологический статус.

2. Почему схема мыследеятельности может претендовать на полноценную всеобщую категорию? Три уровня интерпретации, полагаемые этой схемой соответствуют трем видам существующих в культуре категорий:

· слой ситуаций мыследействования = категории бытия 

· слой мысли-коммуникации  = категории языка 

· слой чистого мышления = категории мышления 

Выделим категориальное содержание этой схемы. В своем нынешнем статусе языковой категории, что связано с фокусированием на процессах коммуникации, схема мыследеятельности представляет собой иерархию трех интерпретаций: 

· прагматической (мД) 

· синтагматической (мысль-коммуникация) 

· парадигматической (чистое мышление). 

В целом, такой подход ведет нас к раскрытию Эпистемы Современности, которая оказалась, по прогнозу М.Фуко, исчерпанной к концу ХХ века. Не в этом причина «неактуальности» схемы мыследеятельности в новом веке?

3. Проанализируем слабые и сильные стороны схемы мыследеятельности как категориальной схемы. Каков общий принцип применения категориальных схем? На основании обобщения теорий схем можно выделить пять форм функционирования любых схем и их категориальное употребление:

· схема-перцепт = категоризация восприятий 

· схема-концепт =  категориальные понятия 

· схема-рецепт = категоризация действий (характерных для некоего рода занятий) 

· схема-акцепт = категоризация установленных отношений, их принятие взаимодействующими субъектами 

· схема-процепт = категоризация самих схем, снятие этих схем в более высокой, общей категории (Грей, Толл, 1994). 

В настоящее время схема мыследетельности требует доработки практически во всех упомянутых употреблениях, чтобы обрести статус категориальной.

4. Полагание принципа развития как базового для категории мыследеятельности требует ответа на вопрос о системе, в рамках которой это развитие реализуется. Таково требование СМД-подхода. Трудность интерпретации процессов развития вызвана тем, что в настоящее время формируется пятая парадигма в понимании процессов развития:

1. линейная 

2. круговая 

3. спиральная 

4. ризоматическая (ветвящаяся) 

5. хаотическая (разнонаправленная и синергетическая).

Основные единицы процесса развития, полагаемого как естественное образование:

· Эволюция (как единица развития): направленное изменение генофонда или мемофонда, результатом которого является новая конфигурация доминантных кодов, и есть развитие (в первом, классическом приближении). Эволюция есть представление развития в виде линейного процесса (прогресса): последовательная смена доминирующих конфигураций кодов.           

· Инволюция:  возвратное движение по указанной последовательности (регресс). 

· Ретроволюция: возвратно-поступательное движение по указанной линии (ретрогресс). 

· Революция: смена доминантных кодов рецессивными – либо в мемофонде, либо в генофонде. 

· Кореволюция: параллельная смена доминантных кодов рецессивными и в мемофонде, и в генофонде. 

· Контрреволюция: обратная смена – восстановление прежних доминантных кодов (прежнего status quo). 

· Катаволюция: безвозвратная потеря культурных и/или генетических кодов, которая не компенсируется другими кодами, что ведет к деградации в целом. 

· Коэволюция: параллельное и прогрессивное направленное изменение и культурных кодов, и генетических кодов. 

· Контрэволюция: совмещение разнонаправленных процессов – эволюции и инволюции, независимо от того, какой именно фонд (генофонд или мемофонд) какое претерпевает направленное изменение. 

· Коинволюция: параллельное и одновременное регрессивное (попятное движение) изменение и культурных кодов, и генетических кодов. 

· Деволюция: передача функций, выполняемых одним типом кодов, другому; полное или частичное замещение друг другом генов и мемов. Социальные структуры и каналы коммуникации как механизмы деволюции. Организационные формы как механизмы замещения и реализации природных и культурных кодов. 

· Параэволюция: образование симбиозов особей на клеточном уровне. 

· Автоэволюция: осознанная трансформация меметического и генетического фонда, осуществляемая под воздействием  метакультуры 

· Трансволюция: перенос культурных кодов (мемов) из одной популяции в другую, ведущее к раскрытию фрактальности эволюционирующих систем. 

· Метаэволюция: Совокупность всех эволюционных процессов (по Э.Янчу), которые происходят с т.н. авангардными системами.  

