Книга 2. Реформы в России

Реформы «третьей волны»

Глава 3. Проблема совмещения культурно-исторических оснований и новых ценностей

Прежде чем переходить к обсуждению третьей волны реформ, необходимо ответить на вопрос, каким образом в России может быть решена проблема совмещения культурно-исторических оснований и новых ценностей. Такая проблема остро обозначилась и оформилась после реформ первой волны, которые привели к последствиям, не предполагаемым заранее реформаторами. Неправильное внедрение новых (либерально-демократических, западных) ценностей могли в конечном счете привести к разрушению целостности страны и, возможно, даже к утрате идентичности. Проблема состоит не в том, чтобы старые культурно-исторические основания заменить на новые, а в том, чтобы с помощью новых заимствований - привнесенных ценностей, способов работы, нового типа жизни и людей - дать  импульс развития и новое качество стране, сохраняющей свои  культурно-исторические основания. 

Что важно понимать, когда разговор идет  о культурно-исторических основаниях, которые начинают проявляться и постепенно рефлектироваться? (подробно культурно-исторические основания России разбираются в предыдущей главе) Реформы должны на каких-то основаниях строиться. Культурно-исторические основания задают «скелетную» структуру страны. Когда привносятся заимствования, культурно-исторические основания страны не меняются, но, грубо говоря, появляются зоны, в которых новые (привносимые) ценности становятся важными.

Когда проводились реформы первой волны, были заимствованы многие ценности западного мира, которые сами по себе появились и развивались на их культурно-исторических основаниях, таких как индивидуализм, конкуренция, собственность. Тогда (во времена первой волны реформ) реформаторы предполагали, что внедрение новых ценностей, нового типа отношений, нового типа жизни и человека автоматически заставит страну преобразиться. Но оказалось, что Россия (как Россия) не может строиться и удерживаться на тех же культурно-исторических основаниях, что и Запад. Поэтому в 2000 г. власть интуитивно притормозила реформы преобразования и начала действия по укреплению и собиранию страны воедино. 

Вопрос: «Может ли быть Россия сильной и конкурентоспособной при сохранении базовых (пока 5 выделенных) оснований?».

Россия на данный момент удерживается как сложное образование с разнородными регионами, с большой территорией, с тяжелым климатом, с разными культурами и народами, со своим суперэтносом только за счет того, что разные ее части компенсируют и поддерживают друг друга. Базовая позиция заключается в убеждении, что  существовать нужно всем, поэтому между разными частями происходит перераспределение: у якутов отнимают алмазы, у нефтяников Севера – нефть и отдают их  труженикам дотационных областей (не потому, что они лучше или работают больше, а потому что они есть и они часть России). Это означает, что возникающее новое нужно рассматривать как появляющуюся новую общность (новый народ - один из многих, населяющих страну).
Проблема сохранения идентичности и разрушения культурно-исторических оснований появляется в том случае, если отдельная группа (новый народ, именуемый, например, «бизнес») начинает навязывать всем остальным свои ценности (это в свое время делал Березовский, это же делает МВФ и другие западные организации). Если же следовать принципу сохранения культурно-исторических оснований страны, то в такой ситуации государство, скорее всего, должно относиться к новому народу (сообществу нового типа людей) как к частному, т.е. есть и другие народы, и их выживание и сохранение не менее ценно. В таком случае государство, по-видимому, должно выстроить систему взаимодействия между разными народами. Именно тогда и начинает восстанавливаться российское государство. В этом плане президент В. Путин уже сыграл очень важную роль в истории России, поскольку его действия способствовали восстановлению специфики российского государства как такового: не как места дележа ресурсов, места корысти, а  как всеобщего регулировщика.

В этом смысле индивидуализм (как элемент западных культурно-исторических оснований) не является элементом культурно-исторических оснований для России. Это переходит в разряд способов работы и ценностей отдельных людей и/или сообществ (например, бизнес - сообществ). Появляется отдельная зона, в которой существует бизнес – сообщество, живущее  в соответствии с идеологией конкуренции - оно такое же, как западное. Но такие ценности как индивидуализм и конкуренция не станут культурно-историческими основаниями России. Бизнес, возможно, и будет существовать, но существовать как отдельная зона, отдельное сообщество, взаимодействующее с другими. Так происходит в Китае, в Индии, в Японии. Японцы, например, берут чужие технологии, способы работы, машины, механизмы, но при этом оставляют свою культуру и свои культурно-исторические основания. 

Культурно-исторические основания дают возможность исторического выживания нации, этноса (или суперэтноса) целиком. Это способ выживания в конкурентном историческом мире. Причем, выживания не отдельных людей, а этноса. Правильно продуманные и проведенные реформы позволяют ассимилировать другие ценности, другие технологии, другой тип людей. 

Интересно, например, посмотреть на опыт других стран. Например, в Китае сейчас есть разные группы: китайцы, которые живут при капитализме (т.н. буржуа), и китайцы, которые живут  в деревнях и бедны, но вместе они вполне сосуществуют. Самое удивительное, что те, кто относятся к буржуа (они живут на Юге Китая), говорят, что у них капитализм, т.е. они прекрасно понимают, что они не коммунисты и у них нет коммунизма. С другой стороны, они  осознают, что для того, чтобы уживаться и взаимодействовать с другими китайцами, им необходим «проводник», который удерживал бы их в контакте, но сдерживал бы  безудержную экспансию одних на других (таким проводником выступает Коммунистическая партия Китая). 

Опыт Китая отчасти может быть полезен и  России. Как нам кажется,  России сейчас необходимо выделить как отдельный (новый) народ в Российском государстве экономическое (бизнес) сообщество, которое строится на принципах, отличных  от принципов распределения,. Внутри выделенной зоны бизнес сможет жить по своим правилам, и там будут господствовать западные ценности. Но выходя за границу выделенной зоны и вступая во взаимодействие с другими народами, он будет подчиняться общим для всех правилам (и они построены на других ценностях, чем западные): например, будет выплачивать «дань», за счет которой могут содержаться те, кто бизнесом заниматься не хочет и не умеет, но может, например, неплохо служить государству. При этом должны сохраняться старые народы, и должна быть выстроена третья инстанция, которая будет разрешать конфликты между разными народами (поскольку сами народы между собой конфликты разрешить не смогут - начнут войну). 

При таком подходе сохраняются культурно-исторические основания страны, происходит заимствование, потому что новый народ несет с собой свежий ветер перемен. Он  несет с собой предприимчивость, несет более высокий уровень жизни, появляются новые стандарты, другая производительность труда и прочие полезные вещи, которые в той или иной степени начнут понемногу заимствоваться и другими народами, населяющими страну.
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