Книга 1. Искусство реформатора 

Часть 1. Реформы в истории

Глава 2. Возникновение идеи преобразования общества.

Раздел 2. Революции против реформ


В конце XIX – начале XX века, в Европе в отношении реформ сформировалась неоднозначная ситуация. С одной стороны, государственные деятели продолжали проводить реформы улучшения, которые, по их задумке, должны были снять накапливающееся в обществе напряжение и предотвратить революцию. Напомним, что частные реформы не предусматривают изменения существующего типа государства и типа общества. С другой стороны, широкое распространение получили идеи об изменении существующего общества («государственного строя») через классовую борьбу. Последователи идей Маркса рассматривали проводимые реформы как частные меры, которые отвлекают внимание пролетариата от необходимости радикально изменить общество путем революционной борьбы. Они противопоставили реформаторам тезис: «Революции против реформ»
. 


То напряжение, которое накапливалось в обществе в конце XIX – начале XX века реформаторы пытались снять за счет проведения реформ, направленных на улучшение положения рабочего класса (то, что в тексте называется реформами улучшения (частными)), а в России, которая была в то время аграрной страной – крестьянства. Примером таких действий реформаторов может служить Аграрная реформа Столыпина (1906-1910). Скорее всего, распространение новых идей не воспринималось реформаторами как опасность и не рассматривалось в качестве причины, могущей изменинить отношение к реформам в обществе. И революции, которые реформаторы пытались предотвратить, произошли. 


Революции начала XX века носили иной характер, чем революции XIX или XX веков. Они были направлены на создание принципиально иного типа общества, чем  до этого, и предполагали уничтожение всех «пережитков» прошлого (иногда вплоть до морали и института семьи). Исследователи неоднократно отмечали, что в этих революциях очень важную роль играла идеология. Коммунизм оказался идеологически сильнее, чем капитализм. В то время, по-видимому, идеология капитализма еще не была сформирована. А наличие идеологии позволяло строить общества «мобилизационного» типа То есть общества, в котором определялись задачи страны, и для их воплощения проводилась мобилизация населения. 


Произошла серия рабочих революций. Практически сразу государственным деятелям стало ясно, что механизм, по которому они происходят, отличается от того, что было раньше. Но противопоставить им буржуазной Европе, по-видимому, было нечего. И поэтому реакцией на революции стали общественные трансформации, которые привели  к возникновению в некоторых европейских государствах (Германии, Италии, Испании) нового типа государства и общества, получившего название фашистского. Такой тип общества тоже строился на идеологии, равномощной коммунистической – идеях национал - социализма. 


Осознание того, что произошло, началось в обществе, вероятно, только в 30-х годах XX века. Тогда, когда в Европе, с одной стороны, возникли фашистские Германия, Испания и Италия, а с другой - коммунистический СССР. Во многих работах, анализирующих природу произошедшего, отмечается, что в отличие от буржуазных революций, эти революции были проведены одним классом, вынуждавшим после революции всех остальных жить по-другому. Буржуазия же как класс, которому угрожают другие классы, себя не осознавала. Она по-другому задавалось образом лучшего общества, который присутствовал в обществе и фиксировался в идеологии. Образы могли быть разными:  коммунистическое общество, как это было в СССР, или Арийское государство, как это было в Германии. Присутствие таких образов в общественном сознании привело к формированию новых типов общества и государства. Причем оказалось, что такие образы могут быть разными. 


Идеи о том, что общества могут быть разными, и произошедшие на памяти одного поколения превращения обществ одного типа в другое, поставили вопрос о том, можно ли систематически и технологично переделать одно общество в другое. По-видимому, подтверждением того, что это возможно, стали результаты воплощения Планов Маршалла и Макартура в Германии и Японии.  Это была кардинальная для своего времени идея. До этого реформы были направлены не на изменение типа государства, а на проведение  частных реформ улучшения в существующем государстве. 


О реформах, проводимых  Макартуром в Японии и Эрхардом в Германии для преобразования этих стран, можно сказать, что они сформировали новый тип реформ – реформы преобразования. 
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� Этот тезис неоднократно обсуждался теоретиками марксистского движения. Он встречается в работах В.И. Ленина (Ульянова),  Л.Д. Троцкого (Бронштейна), Мао Цзэдуна.





