
ИСТОРИЯ

Большая Советская Энциклопедия:

История  (от греческого historia – рассказ о прошлых событиях, повествование о том, что узнано, исследовано). 

1. Всякий процесс развития в природе и обществе. В этом смысле можно говорить об Истории мироздания, Истории Земли, Истории отдельных наук – физики, математики, права и т.д. 

2. Наука, изучающая прошлое человеческого общества во всей его конкуретности и многообразии, которое познается с целью понимания его настоящего и перспектив в будущем.

Малый энциклопедический словарь Брокгауза и Ефрона:

История, греч., 1) совокупность фактов прошлого как в жизни народов и государств вообще (общая И.), так и разных сторон духовной и общественной жизни человечества (И. литературы, религии, права, народного хозяйства и тому подобн.), иногда также совокупность фактов, относящихся к прошлому из жизни природы, мира, животных и растений (И. солнечной системы, И. земли, И. органического мира).

2) Наука о прошлом человечества или какой-либо группы явлений или знаний (И. какой-либо др. науки, например И. философии, И. математики, И. физики и тому подобн.), исследующая свой предмет «историческим» методом, т.е. изучающая причины его происхождения, условия его развития и роста, причины происходящих в нем перемен и связь его с другими явлениями во времени и пространстве...

Можно выделить два смысла, в которых довольно часто используется понятие истории. Первоначальный смысл этого понятия возникает у Геродота
, который состоит в том, что история рассматривается как последовательно сложившиеся события прошлого. Вместе с этим появляется историография, и в понятии истории возникает момент, когда должны проявиться в наличии исторические доказательства того, что это событие действительно происходило. С течением времени и по мере развития общества, это понимание истории несколько меняется. Преобразования и изменения постепенно углубляются, становятся более масштабными, и могут приводить к изменению типа общества.  К примеру, возникает феодализм. Далее  серия буржуазных революций приводят к появлению буржуазного общества. Постепенно возрастает скорость исторических изменений и трансформаций вплоть до того, что они становятся заметными для поколений и не превращаются в традицию и не забываются. Карл Маркс формулирует тезис о том, что по мере освоения человеком производительных сил и общества история из естественной постепенно превращается в творимую самим человеком
. Последствия реализации этого тезиса можно заметить в современности. Появились вполне осмысленные технологии конструирования государств, обществ
 и попытки изменить историю. 

Для целей данной книги понятие истории важно для того, чтобы показать, что реформирование не есть чисто техническое действие. Для его эффективного проведения реформатор должен учитывать исторический контекст той страны, к которой он принадлежит, понимать ее исторические перспективы, и самому иметь историческое самоопределение. Поэтому касательно понятия истории важен тот его оттенок, который касается реформатора. Он состоит в том, что реформатор часто находится в пространстве истории
 и должен учитывать исторический контекст при проведении изменений (см. также текст «Историческое самоопределение реформатора»).
Как правило, реформы затрагивают жизнь людей на протяжении достаточно долгого периода времени и имеют долгосрочные последствия. К примеру, до сих пор в России обсуждаются последствия реформ Петра I, проведенные несколько столетий назад. История во многом задает основания для самоопределения, самоидентификации людей и обществ, поэтому реформирование было бы неправильно рассматривать только с точки зрения их производственной или экономической эффективности. С другой стороны действия реформатора оцениваются не только актуально, но и в истории. Это означает, что во время проведения реформ он должен объяснять, в какой исторический тренд включаются его действия, почему те или иные изменения необходимы для страны и т.д. 

Исходя из этого, ниже будет отмечено несколько моментов, касающихся понятия история и  которые важны при проведении реформ.

1. История задает воронку развития для страны, накладывает свои ограничения на ее перспективы. И эти ограничения реформатор должен учитывать для того, чтобы не закрывать исторические возможности и перспективы, которые существовали у страны до начала реформ. Негативным примером является создание СССР. Многие историки отмечают, что с его основанием история подлинной России, Российской Империи прервалась и стала как бы ответвлением ее истории. При проектировании СССР исторические перспективы России были забыты, общество, страна и ее история стали строиться с самого начала. После того, как проектный ресурс Советского Союза был исчерпан, он распался, и мы были вынуждены провозгласить, что продолжаем историю России, прерванную существованием СССР. Поэтому реформатор должен понимать воронку развития страны, какого типа изменения общество сможет преодолеть, а какие стоит отложить на следующие этапы, и т.д. В противном случае при проведении достаточно глубоких изменений и нарушении границ, в которых находятся культурно-исторические перспективы страны, возможна угроза потери идентичности и исторической преемственности, как произошло с Советским Союзом.

2. История является одним из оснований, на которых строится самоопределение людей, страны, общества. Ответ на вопросы, кто такие русские, что такое Россия и какие у нее перспективы невозможен без учета знаний о ее прошлом, ее истории.  Реформаторам часто приходится создавать новую концепцию истории своей страны, подкрепляя основания будущих перспектив фактами из прошлого, показывая,. что новый облик страны соответствует ее исторической перспективе, что страна всегда к этому стремилась и эти изменения важны для того, чтобы продолжить ее историю. К примеру, при проведении демократических преобразований в России делается следующее суждение: «Не считая истории СССР, Россия всегда шла с Европой параллельными путями. Ее история неотделима от мировой, хотя и имеет свои особенности, и поэтому мы должны стать демократичным обществом, чтобы продолжить свою историю и соответствовать мировому историческому тренду». Или обратная точка зрения: «Россия всегда имела «третий путь», она не сможет стать ни Европой, ни Восточной страной, она самобытна, и, следовательно, мы должны осуществить такие реформы, которые бы позволили укрепить ее уникальность».   

3. Реформирование происходит в условиях наличия разных сил, разнородных общественных образований, которые имеют собственную идентификацию и возможность действовать в соответствии со своими собственными целями, а не внешними лозунгами или приказам. Поэтому реформирование не есть проектное действие в полной степени, хотя и может иметь такую компоненту. Это, в определенной степени, историческое и общественное действие, которое задает горизонты и перспективы той стране и обществу, в котором происходит. Поэтому реформатор должен понимать, что история складывается не только из его планируемых действий, а также ответных реакций общественных образований, наличия альтернативных взглядов на проведение изменений и прочего. И этот исторический контекст изменений, показывающий, что историей нельзя управлять в полной степени, должен учитываться государственным деятелем при реформировании.

4. Еще одна особенность исторического оттенка реформирования состоит в невозвратности проведенных изменений. То, что уже было сделано, отменить уже не удастся, и следующие изменения реформатор вынужден осуществлять в условиях и последствиях своих предыдущих действий, действий своих предшественников и т.д.

5. Необходимость исторического самоопределения и формирования собственной позиции реформатора. В части 2 «Внутренняя работа реформатора» уже была отмечена необходимость исторического самоопределения реформатора. Поскольку изменения, подвергающиеся реформе, достаточно глубоки и изменяют общественные отношения, реформатор должен, находясь в должности государственного служащего. обозначать себя в политическом и историческом пространстве. Поэтому, если реформатор не имеет личной исторической позиции, то его реформы, скорее всего, не смогут попасть в пространство истории, а останутся техническим действием, которое не имеет особой ценности и не делает вклада в создание следующих культурно-исторических перспектив. В этом довольно примечателен  момент, обсуждаемый некоторыми историками по поводу реформ П.А. Столыпина. Дело в том, что, по их мнению, еще в 1905-1906 годах некоторыми авторами был подготовлен проект отчуждения частновладельческих земель в пользу крестьянства, во многом на основе которых была осуществлена знаменитая аграрная реформа Столыпина.  Его разработали Н.Н. Кутлер
 и два его соавтора
. Но их имена не вошли в историю, в отличие от фигуры П.А. Столыпина, который имел необходимое реформатору историческое самоопределение
. Таким образом, при проведении реформ достаточно важна фиксация их результатов в пространстве истории.

















































� Геродот (490-480 гг. - около 425 г. до н.э.) - древнегреческий историк. 





� Надо заметить, что этот кардинальный тезис Маркса не соответствует тому пониманию, которое вкладывал Гегель, считавший, что история есть в значительной степени естественная, она есть история развития Духа, но не людей.


� Об этом см. подробнее «�HYPERLINK "03 Типы реформ.doc"��Типы реформ�»: � HYPERLINK "03 Типы реформ.doc" \l "преобразования" ��реформы-преобразования�. 


� Поэтому часто реформаторы становятся историческими фигурами, например П.А. Столыпин, С.Ю. Витте и другие.


� Николай Николаевич Кутлер (1859-1924) -- русский государственный и политический деятель, занимал пост главноуправляющего землеустройством и земледелием.


� Профессор-экономист Кауфман и директор департамента государственных имуществ Риттих.


� В этом отношении некоторые историки упоминают знаменитую фразу П.А. Столыпина: «Вам нужны великие потрясения, нам нужна великая Россия».
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