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Плюрализм

История понятия и его использования

Термин «плюрализм» был предложен в 1712 году немецким философом Х. Вольфом. Первоначально термин использовался только в философии для противопоставления монизму (концепции единоосновности бытия). Плюрализм в философии заключается в признании множественности несводимых друг к другу основ бытия.

На данный момент термин «плюрализм» является в первую очередь политическим, а не философским, и используется для обозначения наличия множества мнений, несводимых друг к другу, не имеющих общих оснований. 

Сам термин вызывает определенные вопросы. Множество точек зрения всегда существовало, само слово плюрализм также существовало в философии, так зачем дополнительно вводить понятие плюрализма? Зачем строить целую теорию плюрализма и демократизации?

Ответ на этот вопрос лежит в анализе ситуации XX века, в ситуации столкновения различных культур, их взаимопроникновения и отторжения. 


Конструкция понятия

Понятие плюрализма начинается тщательно разрабатываться с того момента, когда процессы индивидуализации и демократизации развились до своего нынешнего конечного состояния (заметим, что это два принципиально разных процесса – схемы их понятий приведены ниже). 
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Сама конструкция понятия плюрализм предполагает следующее: законность и возможность наличия различных точек зрения, публичность этих точек зрения (то есть возможность их свободного высказывания и обсуждения). 
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Развитие таких условий, как демократичность, индивидуальность, публичность и терпимость к разным точкам зрения, привели к тому, что плюрализм мнений стал обсуждаться как принцип и ценность. 

Но тут есть одно обстоятельство. Сам термин «плюрализм» использовался именно как противопоставление авторитаризму и тоталитаризму в определенной исторической ситуации. Сам по себе, вне ситуации, он мало что означает, и отражает некую ценностную точку зрения относительно необходимости наличия множества разных мнений. Что же делать с этой конструкцией в иных условиях – совершенно непонятно. 

Однако с течением времени понятие плюрализма начало неявно использоваться для обозначения некой реальности (общего основания для разных людей). По своей функции оно должна позволять взаимодействовать людям с разными точками зрения, с разными культурными особенностями, несмотря на невозможность взаимной оценки разных мнений.

Проблемы плюрализма принципиально возникают в ситуации взаимодействия людей и общностей после крушения авторитаризма, поскольку возникает необходимость предпринимать некое цельное действие с учетом всех мнений. Сама же конструкция сведения множества мнений воедино предполагает их некоторую оценку (например, посредством голосования, где оценка осуществляется сравнением количества голосов), возможность которой не соответствует самому понятию плюрализма. Ведь в самом понятии заложено понимание, что никакая точка зрения не может быть угнетена и, соответственно, проигнорирована. Таким образом, плюрализм, возникший в рамках и в условиях демократии, в конце концов начинает ей противоречить.

Современные проблемы, связанные с понятием плюрализм

Оперирование с множеством мнений является давно обсуждаемой проблемой. Так, Ортега-и-Гассет (см. работу «Восстание масс») положил начало целому направлению рассмотрения этих мнений в рамках толпы, массы и выделения индивидуальностей. Масса при этом понимается как множество неорганизованных людей, которая живет по своим законам (толпы, массы, – чего-то, не индивидуально заданного).

Постмодернисты (например, М. Фуко) показали, что плюрализма в принципе нет и не может существовать. Есть структура дискурса или же определенная организация общества, в рамках которой возможна то или иное разнообразие мнений. То есть мнения людей все равно, в конечном счете, определяются образованием, положением в обществе, структурой этого общества, идейной подосновой, наличием культурных образцов, темами для обсуждений, введенными в поле дискуссий благодаря СМИ и т.д. Любыми мнения быть не могут в силу их предзаданности. 

В целом можно заметить, что понятие «плюрализма» стало сегодня политически ценностным, в том смысле что оно направлено против авторитаризма/тоталитаризма. Как только эта конструкция теряет смысл, возникает проблема: что делать с множеством бессмысленных мнений? 

Необходимо либо их оформлять в некое понятие, аналогичное понятию массы (у А.Барда и Я.Зондерквиста «Нетократия») – «консьюмтариат») и задавать, таким образом, общественное безразличие к ним. 

Иная точка зрения состоит в том, чтобы последовательно демонстрировать, что никакого разнообразия мнений на самом деле нет – все они в достаточной степени известны и предопределены. Кроме того, их можно формировать с помощью образования, СМИ, рекламы и других средств, которые все мнения выстраивают в определенный «прейскурант», задавая структуру выбора (в чем, кстати, и состоит одна из функций власти).

Плюрархия

Понятие плюрархии связано с попытками общественной реализации плюрализма. Плюрархия есть правление многих. Но такое правление невозможно, поскольку тогда эти многие должны быть во что-то объединены, например, в олигархию либо элиту. Но элита уже сама по себе означает единство, плюрархия же предполагает различность и разнородность.

На данный момент плюрархию уже никто серьезно не обсуждает, поскольку и так понятно, что каждый в современном обществе может сказать все что угодно. 

Что же касается соотношения понятий демократии, плюрализма и плюрархии, можно отметить, что демократические формы организации общества не предполагают плюрализма. Демократическое общество выдвигает единые стандарты политической организации (например, организации в партии, движения и прочее). Отсутствие реального плюрализма обусловлено также существованием процедуры представительства, что означает невозможность представления каждого мнения в целом, а только в рамках определенной процедурной компоненты: мнение в этом смысле должно быть либо общественно-признанным (это авторитарный вариант ограничения плюрализма), либо правильно процедурно оформлено (демократический вариант).

